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Abstract

This paper analyzes Turkish foreign policy
following the dissolution of the Ottoman
Empire, with particular focus on the
transition between Kemalism and Neo-Ot-
tomanism until the presidency of Turgut
Ozal. Upon the establishment of the Tur-
kish Republic under the leadership of Mus-
tafa Kemal Atatiirk, the country found it-
self in a highly challenging geostrategic si-
tuation: post the Turkish War of Indepen-
dence, former Ottoman territories were un-
der the control of Entente forces, and the
nation faced significant geopolitical chal-
lenges. Atatiirk's foreign policy was crucial
in laying the foundations of Turkish diplo-
macy, initiating a lasting influence known
as Kemalism. The aim of this study is to
map the development of Turkish foreign
policy grounded in Kemalist principles, up
to the Neo-Ottoman shift during Turgut
Ozal's presidency. This will be done thro-
ugh an analysis of Turkey's geopolitical
and geostrategic situation, highlighting the
phases of Turkish diplomacy, the historical
evolution of its foreign policy, its involve-
ment in the Black Sea Economic Coopera-
tion, and its role in the North Atlantic Tre-
aty Organization, leading to its emergence
as a regional power.

Keywords

Tiirkiye, foreign affairs, Atatiirk, Ozal, re-
gional power

Absztrakt

Jelen dolgozatom az Oszman Birodalom
felbomlasat kovetden kialakult torok kiil-
politikat elemzi, kiilonos tekintettel a ke-
malizmus €és a neo-ottomanizmus kozotti
dtmenetre, Turgut Ozal elndkléséig. A To-
rok Koztarsasag megalakuldsakor Mustafa
Kemal Atatiirk vezetése alatt az orszag
rendkiviill nehéz geostratégiai helyzetben
talalta magat: a Torok Filiggetlenségi Ha-
borl utan a volt oszman teriileteket antant-
csapatok tartottak ellenérzésiik alatt, vala-
mint az orszag geopolitikai kihivasokkal
szembesiilt. Atatiirk kiilpolitikdja kulcsfon-
megalapozasaban, elinditva ezzel egy, az
orszagra maig hat6 irdnyzatot: a kemaliz-
must. A dolgozat célja, hogy feltérképezze
a kemalizmus alapjain nyugvo torok kiilpo-
litika alakuldsat, @ Turgut Ozal elndksége
alatt bekovetkezett neo-ottomanista valta-
sig, mindezt Torokorszag geopolitikai és
geostratégiai helyzetének elemzésével, fel-
térképezve a torok diplomacia azon szaka-
szat, mely soran a kiilpolitika torténeti fej-
l6désével, a Fekete-tengeri Gazdasagi
Egyiittmiikddéssel, illetve az Eszak-atlanti
Szerzédés Szervezetével regionalis hata-
lomma valt.
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BEVEZETES

Torokorszag napjaink Eurdpajanak egy meghatarozo regionalis hatalma, az Eszak-
atlanti Szerzodés Szervezetének tagja, valamint jelentds dronexportr. Katonai missziot
tobb orszagban hajtott és hajt végre, megannyi orszagban katonai timaszponttal is rendel-
kezik, részese volt tobb ENSZ, illetve NATO misszionak, a Koreai Haboru soran is befo-
lyasol6 tényezd volt. Napjaink Torokorszaganak politikaja az AKP kormanyzasa 6ta vala-
mivel kiszdmithatobb, azonban nagyon fontos gydkereken nyugszik az a kiilpolitika, mely
elvezetett a Torok Koztarsasag 21. szdzadi allapotahoz. Jelen dolgozatom igyekszik atfo-
gban bemutatni torok kiilpolitika torténeti fejlddését a Szovjetunio felbomlasaig, annak leg-
fontosabb befolyasolo tényezdivel, kivaltképp fokuszalva az 1923-ban kikialtott Torok
Koztarsasag, azon beliil is Mustafa Kemal (Atatiirk) kiilpolitikajara, ezt kovetéen megvizs-
gélva az orszag NATO felvételének koriilményeit, végiil Turgut Ozal régids politikéjat.

TOROKORSZAG ALTALANOS BEMUTATASA

Torokorszag (hivatalosan Torok Koztarsasag, ,, Tiirkive Cumhuriyeti”) a Fekete-
tenger és a Foldkozi-tenger kozott fekvo allam. Jelmondata a koztarsasag megalapitdjanak,
Mustafa Kemal Atatiirk elhiresiilt mondata, miszerint ,, Yurtta sulh, cihanda sulh”, azaz
,,Béke itthon, béke a vilagban”, mely a torok regionalis kiilpolitika maig legmeghatarozobb
mondata. Az orszag teriilete 783000 km?, nagy része az Anatdliai-félszigeten teriil el. Kol-
csondsen elismert hatérai szerint hatarolja Gordgorszag, Bulgaria, Grizia, Orményorszag,
Azerbajdzsan, Iran, Irak, valamint Sziria.

Lakossaga a 2023 végi népszamlalas alapjan kozel 85,4 millio {6t tesz ki, ezzel a
19. legnépesebb orszag. [1], [2] Vallasi tekintetben Torokorszag homogén allamnak tekint-
het, az Amerikai Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériuméanak 2022-es jelentése szerint (a
torék kormany szamadataira hivatkozva) a népesség 99%-a muszlim, a KONDA Research
and Consultancy onbevall6 felmérése soran a valaszadok 88%-a szunnita muszlim, 4%-a
alevita, 6%-a nem hivo, illetve 2%-a ,,mas” kategoriat jelolt meg. [3] Etnikai oldalrél vizs-
galva a lakossag 70-75%-a torok, kozel 19%-a kurd, a tovabbi 6-11%-ot mas nemzetiségek
teszik ki. [4]

Nemzetkozi szervezetek oldalarol a Torok Koztarsasag egy igen szines tagsagi listat
tud felmutatni. Tobbek kozott tagja az Eszak-Atlanti Szerzdés Szervezetének (NATO), az
Eurdpa Tanacsnak, a Tiirk Allamok Szervezetének, a Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fej-
lesztési Szervezetnek (OECD), a G20-nak, a Fekete-tengeri Gazdasagi Egyiittmiikodésnek
(BSEC), a Nemzetkdzi Valutaalapnak (IMF), valamint az Eur6pai Biztonsagi és Egyiittm{i-
kodési Szervezetnek (OSCE). [5]

Haderejét tekintve a Torok Fegyveres Erék (Tiirk Silahlt Kuvvetleri) 355200-es ak-
tiv allomannyal (260200 f6 szarazfoldi erdknél, 45000 6 haditengerészetnél és 50000 l1égi-
erénél szolgal), valamint egy 378700 f0s tartalékos allomannyal (melybdl 258700 szaraz-
foldi er6knél, 55000 f6 haditengerészetnél, 65000 {6 a 1égierénél szolgal) rendelkezik. [6]

AZ OSZMAN KULPOLITIKA

A torok diplomacia évszazados hagyomanyokra nyulik vissza. A 19. szazadig az
ugynevezett Reis-i/ Kiittap (féhivatalnok, majd a kiiliigyi vezet6) vezette a torok kiilpoliti-
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kat III. Szelim szultan alatt 1793-ban nyilik meg az Oszman Birodalom els6 alland6 nagy-
kovetsége Londonban Yusuf Agah Efendi vezetésével, aki egyuttal a birodalom els6 allando
nagykovete lesz. Az oszman nagykoveteknek kettds feladata volt a 18-19. szdzadban: apolni
a bilateralis kapcsolatokat, illetve a nyugatiasodas folyamataban tamogatni a Birodalmat.
[7]

II. Mahmud szultan uralkodasa alatt megreformaljak a Reis-il Kiittap rendszerét,
felallitjak a Fordit6 Irodat, azonban a novekvd kiilpolitikai és diplomaciai feladatokra valo
tekintettel 1836. marcius 11-én felallitasra keriil az Oszman Kiiliigyminisztérium, valamint
az utolso Reis-iil Kiittap, Yozgath Akif Efendit a szultdn megteszi a birodalom torténelmé-
nek elsd kiiliigyminiszterének. Az oszman kiiliigyi-struktara kialakuldsdnak utols6 nagy
fordulopontjanak 1855. szeptembere tehetd, a tavird bevezetése. Ekkor keriil Isztambul 6sz-
szekottetésre az Anatoliai-félszigettel, valamint felgyorsul a nagykdvetségek kozotti kom-
munikacio, illetve az 4j technologia tobb diploméaciai-kiildetés lebonyolitasat és elinditasat
tette lehetové. [7] [8]

Kiilpolitikajat tekintve az Oszman Birodalom egy nagyon egyoldalii diplomaciat
folytatott. Szomszédos allamaival nem feltétlen tartott fenn szorosabb viszonyt, mivel a bi-
rodalom léte a hoditason alapult, igy nem is erre fokuszalt. A Sublime Porte (oszman kor-
many) alapvetd gyakorlata volt, hogy amennyiben egy orszaggal fegyveres konfliktusra ke-
ril sor, s gyozelmet arat felette, visszavonhatja a legydzott fél képviseleti jogat. Ez tortént
az Orosz Carsaggal 1711-ben, mikoris az 1710-1711-es orosz-torok haborat lezard pruti
egyezménnyel a Carsagnak ki kellett vonulnia képviseletével Isztambulbol. Ebben a gya-
korlatban kovetkezett be valtozas a fentebb emlitett londoni nagykovetséggel, s ebben az
évtizedben indult meg az a reformfolyamat, melynek soran Londonon kiviil Parizsban,
Bécsben, illetve Berlinben is felallitasra keriilt allandé nagykovetség. [8]

AZ OSZMAN BIRODALOM FELBOMLASA

1918-ban az Oszman Birodalom az els6 vilaghabort vesztes oldalan talalta magat.
,,Eurdpa beteg embere” 1918. oktober 30-an a mudroszi fegyverletétellel elvesztette az elso
vilaghaborut, a Levantei-régio, az arab-foldek, illetve Mezopotamia teriilete Antant meg-
szallas ala kertiltek, ellenérzési jogot szereztek a Dardanellak és a Boszporusz felett, illetve
,barminemi zavargas esetén” vald beavatkozasi jogot a teriileten. Mar a Nagy Haboru soran
igyekeztek az ellenséges nagyhatalmak felosztani az Oszman Birodalom teriiletét. 1915-
ben, 1916-ban és 1917-ben Nagy-Britannia, Franciaorszag, Oroszorszag és Olaszorszag kii-
16nb6z0 szerzddések altal elore felosztottak a veszitd félben levé Oszman Birodalmat, majd
a fegyverletétel utan semmi sem akadalyozta Oket ezen terveik végrehajtasaban. 1920. au-
gusztus 10-én az A bolsevikok oroszorszagi hatalomra keriilésiikkel okozott belpolitikai
instabilitasnak kdszonhetéen gordg nacionalistak tovabbi teriileteket kezdtek kovetelni az
szétesésben levé Oszman Birodalomtol, 1919. majusaban gordg csapatok megszalltak Kis-
Azsiat, ami sorsdonté 1épésnek igérkezett, azonban nem az antanthatalmak kedvére. A meg-
szallas okan keriilt szinre Mustafa Kemal tabornok, aki kihasznalva a Birodalmon beliili
instabilitast, a lakossag elégtelenségét, valamint a megszallok iranti altalanos ellenérzetet,
szervezkedni kezdett, és meginditotta a fiiggetlenségi harcokat. [9]

A mintegy 4 éven at tarto Torok fiiggetlenségi habora (1919. majus 19. — 1923.
oktober 29.) kozepette 1922. november 1-én Kemal eltorli a szultansagot, a szultani csalad
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szamlizetésbe kényszeriil, majd 1923. oktober 29-én létrejott az etnikailag homogénnek te-
kinthet6 Torok Koztarsasag, Mustafa Kemal vezetésével, innen ered a torok néptdl kapott
allando eposzi jelzdje: Atatiirk. [10]

AZ UJ TOROK KOZTARSASAG KULPOLITIKAI ALAPJAI

Mustafa Kemal megalapitja a Koztarsasagi Néppartot (Cumhuriyet Halk Partisi,
tovabbiakban: CHP), az els6 torok politikai partot, mely magalakulasat kovetéen 27 évig
egypartrendszerben kormanyoz, de honnan indulhatna a t6rok kiilpolitikai gondolkodés?

1923-ra Torokorszag tul van egy vesztes vilaghabortn, teriileti veszteségeken, egy
rendszervaltason, valamint egy fiiggetlenségi haborun. Geopolitikai oldalrdl sem jobb az
orszag helyzete: nyugatrol az a Gorogorszag hatarolja, délrdl a nagyhatalmak mandatumal-
lamai, keletr6l a Szovjetunio, az orszagot korbevette az antant.

., Yurtta sulh, cihanda sulh”, azaz ,,Béke itthon, béke a vilagban” Torokorszag maig
fennmaradt nemzeti mottoja hatarozta meg annak kiilpolitikajat a koztarsasag kikialtasatol
a mai napig, de mit is jelent ez, mit értett rajta Kemal, illetve mik voltak az 1j allam politikai
irdnyzatai, mit jelentenek Atatiirk reformjai (Atatiirk Inkilaplari)? [11]

A kemalizmus (Mustafa Kemal utan) hat vezérelvbdl, hat nyilbol (4/t: Ok —a CHP
zaszlajan megjelend hat nyil, mely a kemalista vezérelveket szimbolizalja) all: [12] [13]

1. Republikanizmus: a demokratikus allamrendet jelenti, a képviseleti demok-
raciat, ahol a népfelség elve a valasztott képvisel6kon keresztiil érvényesiil. Atatiirk
szdmara ez egy olyan koztarsasagi berendezkedést jelentett, mely illeszkedik a torok
kultirahoz, annak nemzeti jelleméhez és szokasaihoz, valamint egyarant érvényesiti a
jog uralmat, valamint a tarsadalmi egyenléséget (n6i valasztdjog bevezetése).

2. Nacionalizmus: a torok nép egységét jelenti, mely kérdéskdr megvitatasa-
kor a nemen és vallason feliil all, hangsulyozva a k6zds nyelvet, kultarat és torténelmet,
mely értékek elmélyitéséért Atatiirk megalapitja a Torok Torténelmi Tarsasagot (Tiirk
Tarih Kurumu), valamint a Térok Nyelvintézetet (Tiirk Dil Kurumu).

3. Populizmus: ,,a népbdl, a néppel, a népért”, alapvetden ez az elv a nyugati
demokracia megvalodsitasanak céljat jelenti. Ennek része a fentebb is emlitett n6i va-
lasztojog, de ugyanakkor ide sorolando az oktatas egységesitése, a jogegyenldség, a
birésagok fiiggetlensége és maga a polgari 1ét.

4. Etatizmus: ez az elv a gazdasagi fejlodés biztositasat jelenti. Atatiirk min-
den erejével azon volt, hogy a torok gazdasagot elére tudja mozditani, nem csak az
orszag érdekeit tekintve, hanem a lakossag, a torok nemzet polgarosodasa érdekében.

5. Szekularizmus: az allam €s egyhdz szétvalasztasat jelenti, mely Atatiirk
szerint biztositja az allampolgarok lelkiismereti-, vallas-, és vallasgyakorlati-szabadsa-
gat.

6. Reformizmus: a megujulas és allando fejlodést jelenti, mely az orszag sza-
mara stratégiai fontossagl gazdasagi, technologiai, és szocidlis elmaradottsaga tekinte-
tében.

Mindezen pontok egy progressziv, eléremutatd, egyenesen forradalmi politikai
alapvetésnek olvashatok ki, a gazdasag-politika-tarsadalom harmasanak egészére kiterjedt
koncepcio, mely ténylegesen egy nyugati civilizacioba tartozo allam értékeivel Gsszeegyez-
tethetd. Kiilpolitikai oldalrdl az atatiirki kormanyok ugyanakkor nem voltak ennyire forra-
dalmiak, azaz nem ilyen szempontbol voltak azok. [14]
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YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Kemal tudta, hogy a szomszédos orszdgok nem feltétlen kedveznek kiilpolitikai ha-
talomgyakorlasra, tekintettel a mandatumallamokra, valamint a bolsevik Szovjetuniora. Az
orszagnak, leginkabb Atatiirknek (mivel 15 évig 6 hatarozta meg a kiilpolitikat is) stratégiai
1épést kellett hoznia akkor, amikor a terjeszkedés, visszahdditas, avagy a Nemzeti Paktum
(Misak-1 Milli) Kozel-Keletrdl rendelkez6 részeit (miszerint minden volt oszman teriilet,
hol arab tobbség ¢l, plebiscitummal, azaz népszavazassal donthessen jovojérdl) figyelmen
kiviil hagyta, s nem hagyott teret hasonl6 vitaknak. Pragmatikus dontést hozott akkor is,
amikor a mandatumallamok fellazitasa, az eurdpai hatalmak elleni szervezkedés, avagy jo-
gos mandatum kovetelése helyett a nagyhatalmakkal igyekezett egy megfeleld diplomaciai
kapcsolatot kialakitani. Atatiirk valaszthatta volna a hitleri, avagy mussolini utat erészakos
terjeszkedésbe kezdve, feltehetden hasonld katasztrofalis kovetkezmények fejében, de nem
tette. Tette mindezt két alapon nyugodva: politikai realitas, és sajat elvei. Politikai és hadi
realitasat tekintve a Torok Koztarsasag nem allt készen barmilyen revizionalista hadjarat
végrehajtasara, illetve maga Kemal sem allt készen sajat elvei szembekdpésére, s ezzel 6n-
maga, valamint a torok allam nemzetk6zi megitélésének veszélybe sodrasara. [15]

Erre kivalo példa Moszul régio kérdése, mivel a torok fél szerint a Nemzeti Paktum
részét képezi a régid, azonban a Lausanne-i szerzddés alapjan Irakhoz tartozott a teriiletrdl
val6 dontés joga, ugyanakkor Irak Nagy-Britannia mandatuma alé tartozott, igy 6nallé don-
tést nem hozhatott. Ezt a kérdést a Népszovetségben probaltak rendezni, 1924. szeptember
24-én kezdodtek a targyalasok, szeptember 30-an a Népszovetség Tanacsa dontésképtelen-
ség miatt fliggetlen vizsgalobizottsag bevonasat rendelte el, azonban az Egyesiilt Kiralysag
mindekdzben 48 oras ultimatumot adott a torokoknek a teriilet elhagyasara, ami ellen T6-
rokorszag fellebbezett. A vitakdr megoldasara a Népszovetség lilést hivott 0ssze Briisszel-
ben, itt sziiletett meg az ugynevezett ,,briisszeli vonal”, mely ellen Torokorszag ismét fel-
lebbezett, a Népszovetség immaron a Hagai Nemzetkdzi Birosag véleményét kérte ki, azon-
ban a kemali vezetés nem vett részt a targyalason, mivel politikai iigy(i kérdést nem birdsagi
modszerekkel kell megoldani. Végiil 1925. december 16-an a Birdsag a briisszeli-vonalat
jelolte ki hivatalos hatarként, melyet Torokorszag elfogadott, mivel a teriilet magasan kurd
lakta volt, és nem akart megkockaztatni egy esetleges széleskorii belsé konfliktust. Hidba
olajgazdag régiorol beszéliink, a torokok ezt teriileti vitdnak gondoltak, nem gazdasagi jel-
leglinek. [16] [17]

A Moszul-vita kapcsan nyert teret ujra a Térok Fiiggetlenségi Habora kérdéskore,
miszerint kell egy tamogat6 nagyhatalom, mely szerepre egyediil a Szovjetunid volt nyitott.
1925. december 17-én Torokorszag és Szovjetunid megnemtamadasi szerzédést kotottek,
mely egy esetleges, barmely két allamot ért timadas alkalmaval vallalt semlegességet je-
lentett (eszkalacio megel6zése). A szovjet kozeledésnek azonban volt még egy oka: Olasz-
orszag. Torokorszag félt egy esetleges, Moszulhoz hasonlo teriileti vitaban, mivel gy vélte,
hogy Roma nem az ¢ felét fogna, avagy egyenesen beavatkozna. A torok-szovjet barati
viszony egészen 1936-ig allt fent, amikoris Moszkva gy érezte, hogy Ankara talsagosan
nyugat-orientalt. [14]

Olaszorszagot vizsgalva nem lehet elmenni Mussolini mellett. Atatiirk nem ked-
velte Mussolinit, azonban az olasz piacra és iparra szliksége volt. Ez nyilvanult meg a vi-
ragzo torok-olasz kereskedelmi kapcsolatokban, mely olyan kozel hozta a két felet, hogy
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1928. majusaban bilateralis egyezményt kotottek, mely a két orszag baratsagat, semleges-
ségét és kibékiilését nyilvanitotta ki. [14] [18]

Franciaorszaggal alapvetden egy nagyon kozeli viszonyt igyekezett dpolni Atatiirk,
és a torok értelmiség is. Franciaorszag volt az els6 orszag, mely elismerte a korabban emli-
tett Nemzeti Paktumot, valamint a szir hatar kapcsan is tobb egyeztetés folyt a két allam
kozott. 1926. februarjaban a két orszag baratsagi és joszomszéd szerzOdést irt ald, mely
Torokorszag és Franciaorszag kozotti elsd paktum volt a Lausanne-i Szerzddés 6ta. Tovabbi
két fontos kérdés mertilt fel az allamok kozott: Hatay tartomany és a kapitulacié kérdése,
valamint még éget6bb problémaként jelent meg az Oszman Birodalom adoéssagainak kér-
dése. Torokorszag mindegyik emlitett problémat tudta tartani, egyediil a visszafizetés nem
teljesiilt be az 1930-as Gazdasagi Vilagvalsag okan. [14] [19]

A balkani régié tekintetében Torokorszag nagyon évatos 1épéseket tett. ,,Eurdpa
puskaporos horddja” mélton érdemelte ki cimét. Az 1920-1940-es években a Balkant tobb
veszély fenyegette: keletrol egy esetleges bolgar tamadas, délrdl egy nem kizarhato revizi-
onalista torok beavatkozas, nyugatrol a fasiszta Olaszorszag terjeszkedése, északrol a német
imperializmus. Atatiirk igyekezett el6térbe helyezni sajat politikajat (,,béke otthon, béke a
vilagban”), igy mindenképpen igyekezett garantalni a Balkan fiiggetlenségét, ugyanakkor
érzékelte a régio torok kisebbségét ért sérelmeket, sériild kulturalis szabadsaguk, illetve va-
gyonkarpdétlasi kotelezettségét. A torok vezetés nem feledte Bulgaria és Olaszorszag elsé
vilaghaborus tetteit és vagyait, az Anatoliai-félszigetre tett terjeszkedésiik, azonban hozott
egy stratégiai dontést: a régido megbékélése torok nemzeti érdek. Ezért tiizte ki célul Atatiirk
egy Balkani Uni6 megalkotasat, azonban Bulgaria és Albania ellenalldsa miatt ez sosem
kovetkezhetett be. [14] [20] [21]

HIDEGHABORU: A NATO TAGSAG

A masodik vilaghaboru lezartaval bekoszontott a hideghaboru, a blokkosodas kor-
szaka. Kozép-Kelet Europa hatarai tisztak voltak: a keleti blokkot alkoté Kelet-Németor-
szag, Lengyelorszag, Csehszlovakia, Magyarorszag, valamint délrdl a szocialista Jugoszla-
via, Romania és Bulgaria. Minden orszagban szovjet haderé allomasozott, a szovjet érdek-
szféra és fenyegetés tokéletesen kivehetd volt, nem gy, mint a nyugati orszagok kozotti
egyiittmiikodés. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban tSbb vita folyt arrol, hogy a szovjet
jelenlét gazdasagi, avagy katonai fenyegetést is jelent. Sok amerikai tisztségviseld csupan
gazdasagi fenyegetésnek itélte, azonban Nyugat-Eurdpa allamai katonai fenyegetésként ér-
z€kelték a szocialista blokkot, nem csak megléte végett, hanem a nyugati orszagok leharcolt
gazdasagi, tarsadalmi és katonai ereje miatt. A Szovjetunié haderejének megléte elterelte az
europai vezetok figyelmét annak gazdasagi és tarsadalmi allapotardl, egyediil a katonai fe-
nyegetésre tudtak 0sszpontositani, mely érzést csak erésitette a szovjet diplomaciai izolacio.
Mindezen tényezok hatasara a kontinens szuverén fele elfogadta a tényt, hogy egyediil nem
lesz képes megvédeni magat, nagyhatalmi segitségre szorul. 1947. juniusaban Franciaor-
szag és Nagy-Britannia kiiligyminiszterei, Georges Bidault és Ernest Belvin targyalasokat
kezdeményeztek egy eurdpai védelmi paktumrdl, azonban ez év decemberében a londoni
konferencia ,,szétesése” utan felismerték, hogy védelmi és biztonsagi hattér nélkiil nem le-
het megvaldsitani az europai gazdasagi helyreallitast. Ezen tényezok mentén jott 1étre 1949.
aprilis 4-én a ,,torténelem legsikeresebb katonai szovetsége”, megalakult az Eszak-atlanti
Szerzddés Szervezete, a NATO. [22]
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Torokorszag 1952-ben csatlakozott a NATO-ba, azonban tagsaga nem volt biztos
elétte. Az amerikai dontéshozok és katonai vezetok az 1950 tavaszan nem voltak biztosak
abban, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok hadserege készen 4ll megvédeni Torokorsza-
got, kivaltképp kozvetlen szomszédi viszonya miatt a Szovjetunidban, ugyanakkor nagy
potencialt lattak benne, tekintettel, hogy le tudja zarni annak tengeri kijaratat, ezzel egy
fontos katonai és kereskedelmi utvonalat. Mindekdzben az amerikai vezetés felismerte,
hogy Torokorszag szamara a szovjet fenyegetés ,,igen csendes”, s ennél fogva 1951 maju-
saban az Egyesiilt Allamok Fdparancsnoksaga ugy dontott, hogy kiterjeszti az orszag kote-
lezettségeit, és kérvényezte a tobbi szovetséges allamtol, hogy tdmogassa Torokorszag €s
Gorogorszag felvételét a NATO-ba. [23]

Torokorszag részérdl az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezetébe valé csatlakozas tor-
ténelmi jelentGségli volt. Elhatarozta magat, kiilpolitikajat és haderejét a Szovjetunidval
szemben, csatlakozott a szabad viladgot jelentd nyugati blokkhoz, igy a NATO torténelmé-
nek elsé bovitésével 1952. februar 18-an Torokorszag és Gordgorszag ujdonsiilt NATO
tagallam lett. [23] [24]

OZALIZMUS — TURGUT OZAL ELNOKLESE

1989. november 9, a berlini fal lebomlasanak napjan iktatjak be Turgut Ozal volt
miniszterelnokot a Torok Koztarsasag elnokévé. Az Gjonnan megvalasztott elndk egy nehéz
helyzetben talalja magat: a Szovjetunio szétesni latszik, a volt szocialista blokk orszagai
sorra mondjak ki fliggetlenségiik, a hideghaborts vilagrend megvaltozni latszik, s ezen ko-
riillmények kozott kell Torokorszagnak felemelkednie. Ozal kiilpolitikajiban két f6 motiva-
cios tényez6t kiillonboztetiink meg: a torok érdekek elémozditasa gazdasagi és politikai szin-
ten regionalisan, illetve az Egyesiilt Allamokkal valé partnerség és a NATO-tagsag elmé-
lyitése. E16bbi megalapozottsaga maga a katonai puccs: az elnoknek helyre kell allitania a
koztarsasag kemalista alapjait, annak gazdasagi stabilitasat, valamint a gazdasag novekedé-
sét, mig utobbit maga az ,,01j kemalizmus” alapozta meg. [25] [26] [27]

Mindkét cél megalapozott volt, a keletkezett politikai-vakuum, a csokkend szovjet-
fenyegetés mind aktualis lehetségeket tartogatott az 01j elnok, s ezzel Torokorszag szamara,
de mit jelentett a régiora?

A szovjet befolyas csokkenése, illetve kitettsége okan a Torok Koztarsasag a régi-
6ban, mint ,,a nyugat kiildotte” szerepet vette fel. Teret nyer a neo-ottomanizmus fogalma
Ozal kiilpolitikajaban, mely egy szépen levezethetd folyamatként tarja elénk azt, hogy az
orszag mit tudott kihasznalni regionalis befolyasanak terjesztéséhez. Ezen okbol sziiletett
meg az ,,open regionalism” fogalma, azaz a ,,nyitott regionalizmus”, melynek egyik allo-
masa az 1992-ben létrehozott Fekete-tengeri Gazdasagi Egyiittmiikodés (BSEC) volt. [26]

Szovjetunid és Jugoszlavia felbomlasat kdvetden a volt tagallamok jelentds része
gazdasagi krizisben talalta magat, melyre a BSEC kettds jellegénél fogva egyfajta kiutat
jelentett minden résztvev® orszagnak. Turgut Ozal politikajaban az egyiittmiikodés kettds-
sége az alabbi volt: torok szempontbdl a helyi vallalkozasok szamara 0j exportpiacok szer-
zése, a kialakult gazdasagi lehetdségek kihasznaldsa, mindezt rafiizve a BSEC kezdemé-
nyezésre: a régio stabilizaldsa gazdasagi eszkozokkel. Ez utobbi miatt is a Fekete-tenger, a
Balkan és a Kaukazus orszagai kivételes 6rommel fogadtak az egyiittmiikodést, s Torokor-
szag ekkor vette at a regionalis hatalom szerepét, mely azonban nemcsak gazdasagi elényo-
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ket hozott Torokorszagnak, hanem politikai befolyast is. Az kialakult gazdasagi egytittmi-
kodés altal Torokorszag olyan orszagokat is képes volt befolyasolni, mint Ukrajna és Bul-
garia, akik hagyoményosan ellenséges viszonyban alltak vele. Az alban kormany példaul
Torokorszagot egyfajta kiegyensulyozo eroként kezdte latni a régidoban, amely segitségiil
szolgalhatott szamukra a Gorogorszaggal szembeni politikai és gazdasagi kapcsolatokban.
A BSEC jelentdségénél fogva nemcsak gazdasagi, hanem politikai téren is kiemelkedd sze-
repet jatszott: Torokorszag szamara ez az integracid uj lehetdségeket nyitott meg Eurdpaval,
mikozben a régid orszagai szamara stabilizaciot és fejlodést hozott. Ezaltal a BSEC nem-
csak gazdasagi és kulturalis egyiittmiikodést teremtett, hanem hozzajarult a politikai stabi-
litashoz és az egész régio fejlodéséhez, azonban milyen viszonya volt ekkorra Torokorszag-
nak a mar sokat targyalt régioval? [28]

Ozal Gordgorszaggal kapcsolatos politikdja 0j fejezet megnyitasat célozta meg a
szomszédos orszagokkal vald egylittmiikodés és a barati kapcsolatok javitasa érdekében.
Az elndk aktiv politikai szerepvallalast folytatott a vitas kérdések rendezése érdekében, en-
nek eredménye lett az ugynevezett "olajag diplomacia” [29], mely azt az elképzelést kivanta
gyakorlatba iiltetni, miszerint a két orszag kozotti békés politikai kapcsolatot egymas iranti
gazdasagi fiiggdségének fejlesztésén keresztiil johet létre. Ezen intézkedések azonban a go-
rog fél részérdl nem talaltak kelld fogadtatasra, Ozal szerint Gordgorszag egyoldaltian ér-
telmezte a nemzetkozi jog szabalyait, és maximalista hozzaallassal kertilte a kétoldalu tar-
gyalasokat. A gorogok viselkedését nagyban befolyasolta Andreas Papandreou 1981-es mi-
niszterelnoki megvalasztasa, aki nyugatellenes politikat folytatott, ellenezte a NATO-t, az
amerikai bazisok jelenlétét Gordgorszagban, valamint az Europai Gazdasagi Kozosséget.
Papandreou timogatta, hogy az Egei-tenger teljes tengeri és 1égi joghatésdga Gorogorszagé
legyen, s mindezek mellé Térdkorszagot agresszor allamként tiintette fel. Ozal korméanyzata
vezetésével gazdasagi eszkozokkel probalt békét teremteni a két orszag kozott, hangsu-
lyozva a kdz6s gazdasagi és kereskedelmi érdekeket. Az egyik legfontosabb intézkedésként
eltorolték a vizumkatelezettséget a gordg allampolgarok szamdra, &m ez az optimista [épés
nem hozta meg a kivant eredményt, és nem volt elegendé a mélyen gyodkerezo problémak
megoldasahoz, mint példaul Ciprus szigetének torok intervencid ala vonasa. [28]

A Kozel-Keletet vizsgalva a torok politika jelentos atalakulason ment keresztiil, mi-
vel Ozal elsédleges fokusza a nyugati integracio iranti torekvés maradt, azonban a mar tag-
lalt BSEC kezdeményezés hiaba egy alapvetéen gazdasagi és kulturalis egytittmiikddés,
meghozta a torok varakozasokat, Torokorszag kereskedelmi robbanast tapasztalt a Kozel-
Keleten, mely altal politikai befolyasra tett szert. Ebben szerepet jatszott a korabbi torok
1970-es és import- és exportszamokat tekintve ezaltal szamos regionalis konfliktusban, il-
letve megosztd kérdésben is részt allast foglalt, erre kivalo példa a palesztinbarat politika.
Mindezeken til Torokorszag aktivan igyekezett ellensulyozni az esetleges nemzetkozi nyo-
mast és destabilizaciot, féleg az Iran-Irak habort idején. Az Ozal-kormanyok ezaltal erdsi-
tették pozicidjukat a Kozel-Keleten, mikozben tovabbra is figyelmet forditottak a nyugati
integraciora €s a regionalis egyiittmikodések kiépitésére. [27]

Mindezen folyamatok kozepette a mar emlitett nyugati elkdtelezettség nem valto-
zott, az orszag felismerte az Eurdpai Kozosség gazdasagi és politikai jelentéségét. Ozal
kormanyprogramban végso célként jelolte meg a kdzosségi tagsagot, torekedve Torokor-

crer
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port stagndldsa és az USA-val folytatott sikertelen targyalasok utan, Ozal az Eurdpai Ko-
zodsséghez fordult, és 1987. aprilis 14-én benyujtotta Torokorszag teljes jogu tagsagi kérel-
mét, ezzel is kifejezve az eurdpai integracio iranti elkotelezettségét. [30]

KONKLUZIO

A torok pragmatizmus mara 1étez6 €s meghataroz6 fogalomma valt. Jelen dolgoza-
tom igyekezett bemutatni, hogy a hodit6 Oszmén Birodalom felbomlasat kovetéen hogyan
alakult Torokorszag kiilpolitikaja, és miként jutott el egy nyugat irant elkotelezett, demok-
ratikus értékeket vallo észak-atlanti szovetséges nemzetallamma. E fejlédési folyamat soran
kulcsfontossagu szerepet jatszott Mustafa Kemal Atatiirk, aki az uj Térok Koztarsasag ala-

crers

“y ey

tatott, hogy Atatiirk vezetésével Torokorszag tudatosan tavolodott el a korabbi birodalmi
terjeszkedéstol és a keleti orientdciotol, helyette egy 11j, modernizacidra és a nemzetkozi
egylttmiikodésre épiild kiilpolitikat valasztott. Ez az iranyvonal folytatodott a késGbbi év-
tizedekben is, kiilonosen Turgut Ozal kormanyzasa alatt, aki tovabb mélyitette az orszig
nyugati integraciojat és gazdasagi reformjait.

A t6rok kiilpolitika torténeti fejlodése tehat jol tiikrozi az orszag alkalmazkodokeé-
pességét €s pragmatikus megkdzelitését a nemzetkozi kapcsolatok és diplomacia vilagaban.
Atatiirk 6roksége és a késobbi vezetok reformjai mind hozzajarultak ahhoz, hogy Torokor-
szag stabil és jelentds szerepldvé valjon a globalis politikai szintéren. Ennek a pragmatikus
megkozelitésnek koszonhetéen Tordkorszag képes volt fenntartani a jo viszonyt a nyugati
hatalmakkal, mikdzben megdrizte nemzeti érdekeit €s szuverenitasat.

FELHASZNALT IRODALOM

[1] Turkish Statistical Institute, *The Results of Address Based Population Registration
System, 2023’ , 2024, ONLINE: https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=The-Results-
of-Address-Based-Population-Registration-System-2023-49684

[2] Turkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, *Turkish Foreign Policy During Ataturk’s
Era’ 2024, online: https://www.mfa.gov.tr/turkish-foreign-policy-during-ataturks-
era.en.mfa

[3] U.S. Department of State, 2022 Report on International Religious Freedom: Turkey
(Tirkiye)’ 2022, online: https://www.state.gov/reports/2022-report-on-international-
religious-freedom/turkey/

[4] Central Intelligence Ageny, *The World Factbook Turkey (Turkiye) — Country Sum-
mery’ 2022, online: https://www.cia.gov/the-world-
factbook/about/archives/2022/countries/turkey-turkiye/summaries

[5] Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1, *International Organisations’ 2024, online:
https://www.mfa.gov.tr/sub.en.mfa?7cafe2ef-78bd-4d88-b326-3916451364f3

[6] International Institute for Strategic Studies, ’The Military Balance’ (2024), pp. 146-
147, online: https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/04597222.2024.2298591

Vol 7, No 1 (Sl), 2025. Safety and Security Sciences Review | Biztonsagtudomanyi Szemle 2025. VII. évf. 1. kiilénszam


https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=The-Results-of-Address-Based-Population-Registration-System-2023-49684
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=The-Results-of-Address-Based-Population-Registration-System-2023-49684
https://www.mfa.gov.tr/turkish-foreign-policy-during-ataturks-era.en.mfa
https://www.mfa.gov.tr/turkish-foreign-policy-during-ataturks-era.en.mfa
https://www.state.gov/reports/2022-report-on-international-religious-freedom/turkey/
https://www.state.gov/reports/2022-report-on-international-religious-freedom/turkey/
https://www.cia.gov/the-world-factbook/about/archives/2022/countries/turkey-turkiye/summaries
https://www.cia.gov/the-world-factbook/about/archives/2022/countries/turkey-turkiye/summaries
https://www.mfa.gov.tr/sub.en.mfa?7cafe2ef-78bd-4d88-b326-3916451364f3
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/04597222.2024.2298591

52 NAGY KRISZTIAN

[7] Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, *Brief History of the Ministry of Foreign
affairs of the Republi of Tirkiye’ , online: https://www.mfa.gov.tr/turkiye-cumhu-
riyeti-disisleri-bakanligi-tarihcesi.en.mfa

[8] J.C.Hurewitz ’Ottoman Diplomacy and the European State System’ , The Middle
East Jorunal (Spring, 1961), pp. 141-152, online:
https://www.jstor.org/stable/4323345

[9] Journal of Contemporary History, Vol. 3, No. 4, 1918-19: From War to Peace (Oct.,
1968), online: https://www.jstor.org/stable/259848

[10] Ziircher, Erik-Jan ’In the name of the father, the teacher and the hero The Atatiirk
personality cult in Turkey’ Political Leadership, Nations and Charisma. Routledge
(2012), 129-131, online: https://www.acade-
mia.edu/download/32760993/In_the _name_of the father the teacher and the hero
_the Ataturk_personality _cult_in_Turkey.pdf

[11] Danforth, Nicholas *Ideology and pragmatism in Turkish foreign policy: From Ata-
tiirk to the AKP’ , Turkish Policy Quarterly (2008) pp. 83-95, online:
https://www.esiweb.org/pdf/esi_turkey tpg_vol7_no3_nicholas_danforth.pdf

[12] Heper, Metin, and Sabri Sayari, eds. *The Routledge handbook of modern Turkey’
Abingdon: Routledge (2012), pp. 139-149, online: https://www.acade-
mia.edu/download/52826349/Routledge _Handbooks Metin_Heper__Sabri_Sa-
yari_eds.-The Routledge Handbook of Modern_Turkey-Routledge.pdf

[13] TED Corlu College ’Atatiirk’s Principles’ (2022), online:
https://www.tedcorlu.k12.tr/en/ataturks-corner-ataturks-principles/

[14] Gol, Ayla A short summary of Turkish foreign policy: 1923-1939.” , Ankara Univer-
sitesi SBF Dergisi (2012), online: https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/36541

[15] Yurtsever, Serdar "Misak-1 Milli Cergevesinde Atatiirk Donemi Tiirk Dig Politi-
kast” Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (2022), pp. 215-236,
online: https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2426652

[16] Shields, Sarah Mosul, the Ottoman legacy and the League of Nations’ International
Journal of Contemporary Iragi Studies (2009), pp. 217-230, online: https://intellect-
discover.com/content/journals/10.1386/ijcis.3.2.217/1

[17] Lloyd, H. I. *The geography of the Mosul boundary.” The Geographical Journal
(1926), pp. 104-113, online:
https://www.jstor.org/stable/pdf/1782447.pdf?casa_token=gSx5Z900XU-
CAAAAA:JAPoAMT7KkTigN2n2-931CJdyrM-
18QBJChrOrZ20BRAJYP2RjNZk33KWBP3T8ZvIJNU5H6RtPwrnCsal9N9GQ-
nwddtvZ9G5hbgeezZXbLKsEE_L9DoYe-Mg

[18] Denny, Walter B. ’Atatiirk and political art in Turkey.” Turkish Studies Association
Bulletin (1982), pp.17-20, online:
https://www.jstor.org/stable/pdf/43384010.pdf?casa_token=K7gv_cY72ECAAAAA:I
gCHWNfNNjo9000rZQXUfFNefGhFOHIZkB2bksQj2nMYBGcrQhl6PxD09_bPLP-
g0hSaX1kkLORMA43BifdB5KSI--X7t2QDDGvQT4ffGa3HHynV71FC47w

[19] ALTUG, Yilmaz ’Foreign Policy of Atatiirk’ Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi
(1989), pp. 39-46, online: https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1145870

Vol 7, No 1 (SI), 2025. Safety and Security Sciences Review | Biztonsagtudomanyi Szemle 2025. VII. évf. 1. kiilénszam


https://www.mfa.gov.tr/turkiye-cumhuriyeti-disisleri-bakanligi-tarihcesi.en.mfa
https://www.mfa.gov.tr/turkiye-cumhuriyeti-disisleri-bakanligi-tarihcesi.en.mfa
https://www.jstor.org/stable/4323345
https://www.jstor.org/stable/259848
https://www.academia.edu/download/32760993/In_the_name_of_the_father_the_teacher_and_the_hero_the_Ataturk_personality_cult_in_Turkey.pdf
https://www.academia.edu/download/32760993/In_the_name_of_the_father_the_teacher_and_the_hero_the_Ataturk_personality_cult_in_Turkey.pdf
https://www.academia.edu/download/32760993/In_the_name_of_the_father_the_teacher_and_the_hero_the_Ataturk_personality_cult_in_Turkey.pdf
https://www.esiweb.org/pdf/esi_turkey_tpq_vol7_no3_nicholas_danforth.pdf
https://www.academia.edu/download/52826349/Routledge_Handbooks_Metin_Heper__Sabri_Sayari_eds.-The_Routledge_Handbook_of_Modern_Turkey-Routledge.pdf
https://www.academia.edu/download/52826349/Routledge_Handbooks_Metin_Heper__Sabri_Sayari_eds.-The_Routledge_Handbook_of_Modern_Turkey-Routledge.pdf
https://www.academia.edu/download/52826349/Routledge_Handbooks_Metin_Heper__Sabri_Sayari_eds.-The_Routledge_Handbook_of_Modern_Turkey-Routledge.pdf
https://www.tedcorlu.k12.tr/en/ataturks-corner-ataturks-principles/
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/36541
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/36541
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2426652
https://intellectdiscover.com/content/journals/10.1386/ijcis.3.2.217/1
https://intellectdiscover.com/content/journals/10.1386/ijcis.3.2.217/1
https://www.jstor.org/stable/pdf/1782447.pdf?casa_token=gSx5Z9O0XUcAAAAA:J4po4MT7kTigN2n2-931CJdyrM-l8QBJChrOrZ20BRAJyP2RjnZk33KWBP3T8ZvJNU5H6RtPwrnCsa19N9GQ-nwddtvZ9G5bgeezZXbLKsEE_L9DoYe-Mg
https://www.jstor.org/stable/pdf/1782447.pdf?casa_token=gSx5Z9O0XUcAAAAA:J4po4MT7kTigN2n2-931CJdyrM-l8QBJChrOrZ20BRAJyP2RjnZk33KWBP3T8ZvJNU5H6RtPwrnCsa19N9GQ-nwddtvZ9G5bgeezZXbLKsEE_L9DoYe-Mg
https://www.jstor.org/stable/pdf/1782447.pdf?casa_token=gSx5Z9O0XUcAAAAA:J4po4MT7kTigN2n2-931CJdyrM-l8QBJChrOrZ20BRAJyP2RjnZk33KWBP3T8ZvJNU5H6RtPwrnCsa19N9GQ-nwddtvZ9G5bgeezZXbLKsEE_L9DoYe-Mg
https://www.jstor.org/stable/pdf/1782447.pdf?casa_token=gSx5Z9O0XUcAAAAA:J4po4MT7kTigN2n2-931CJdyrM-l8QBJChrOrZ20BRAJyP2RjnZk33KWBP3T8ZvJNU5H6RtPwrnCsa19N9GQ-nwddtvZ9G5bgeezZXbLKsEE_L9DoYe-Mg
https://www.jstor.org/stable/pdf/43384010.pdf?casa_token=K7gv_cY72EcAAAAA:igCHwNfNnjo9O00rZQXUfFNefGhFOHIZkB2bksQj2nMYBGcrQhI6PxD09_bPLP-q0hSaX1kkL0RM43BifdB5KSl--X7t2QDDGvQT4ffGa3HHynV71FC47w
https://www.jstor.org/stable/pdf/43384010.pdf?casa_token=K7gv_cY72EcAAAAA:igCHwNfNnjo9O00rZQXUfFNefGhFOHIZkB2bksQj2nMYBGcrQhI6PxD09_bPLP-q0hSaX1kkL0RM43BifdB5KSl--X7t2QDDGvQT4ffGa3HHynV71FC47w
https://www.jstor.org/stable/pdf/43384010.pdf?casa_token=K7gv_cY72EcAAAAA:igCHwNfNnjo9O00rZQXUfFNefGhFOHIZkB2bksQj2nMYBGcrQhI6PxD09_bPLP-q0hSaX1kkL0RM43BifdB5KSl--X7t2QDDGvQT4ffGa3HHynV71FC47w
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1145870

BEKE ITTHON, BEKE A VILAGBAN: A TOROK KULPOLITIKA REGIONALIZALODASA 53

[20] Oksiiz, Hikmet *Turkey’s Balkan Policy (1923-2007) Turkish Review of Balkan
Studies (2007), pp. 129-186, online: https://www.researchgate.net/profile/Frank-Em-
mert/post/Does-anyone-know-any-other-information-about-Croatian-Turkish-relati-
ons-in-the-20th-century/at-
tachment/59d61ddb79197b807797b14e/AS%3A273735586648064%4014422750572
01/download/Oksiiz+-+Turkeys+Balkan+Policy+1923-2007.pdf

[21] Oztas, Sezai, Giirhan Kinali ’ATATURK DONEMIi BALKAN POLITIKASI
BAGLAMINDA TURKIYE-YUNANISTAN EK ANTLASMASI’ Balkan Arastirma
Enstitiisii Dergisi (2021), pp. 557-599, online: https://acikeri-
sim.nku.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.11776/7527/7527.pdf?sequence=1&is-
Allowed=y

[22] Treaty, Washington *The North Atlantic Treaty” Washington DC—4 (April, 1949),
online: http://www.manorweb.com/creative/2004/Europe/NATO1949 files/r.doc

[23] Binder, David *Greece, Turkey, and NATO’ Mediterranean Quarterly (2012), pp. 95-
106, online: https://eclass.ekdd.gr/esdda/modules/docu-
ment/file.php/KST_BEID_EOY102/Binder%202012_Greece%20Tur-
key%20and%20NATO.pdf

[24] Leftler, Melvyn P. ’Strategy, Diplomacy, and the Cold War: The United States, Tur-
key, and NATO, 1945-1952.” The Journal of American History (1985), pp. 807-825,
online:
https://www.jstor.org/stable/pdf/1888505.pdf?casa_token=msa9PttKy1lcAAAAA:Wz
PJ720Edmdgzga9pRKbcyFcKJuZMOoEISQ36AJ0Zzx1EoyAkuY Gt-
7TRv67Z4hVXGNY6Qd5ubnkidNhGevMrXqile46296sZe3Sk4-ce41dgwlL6NgOQ

[25] Colak, Yilmaz *Ottomanism vs. Kemalism: Collective memory and cultural pluralism
in 1990s Turkey’ Middle Eastern Studies (2006), pp. 587-602, online:
https://www.tandfon-
line.com/doi/abs/10.1080/00263200600642274?casa_token=jUdbhW33mwlIA-
AAAA:zJb8 E4FSh7sSahly0J5JaTk3m3eqdliY EdyZhhWm6ONw7FAhkuoL-
RIXglcjljoZzkixJIKhw10IRbg

[26] Danforth, Nicholas ’Ideology and pragmatism in Turkish foreign policy: From Ata-
tiirk to the AKP’ Turkish Policy Quarterly (2008), pp. 83-95, online: http://turkishpo-
licy.com/Files/ArticlePDF/ideology-and-pragmatism-in-turkish-foreign-policy-from-
ataturk-to-the-akp-fall-2008-en.pdf

[27] Laginer, Sedat *Turgut Ozal period in Turkish foreign policy: Ozalism’ USAK Ye-
arbook of Politics and International Relations (2009), pp. 153-205, online:
https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=256416

[28] Ataman, Muhittin *Leadership change: Ozal leadership and restructuring in Turkish
foreign policy’ Alternatives: Turkish Journal of International Relations (2002), pp.
120-149, online: https://dergipark.org.tr/en/pub/alternatives/issue/1719/20924

[29] Anastasiou, Harry *The Broken Olive Branch: Nationalism, Ethnic Conflict, and the
Quest for Peace in Cyprus: Volume Two: Nationalism Versus Europeanization’ Syra-
cuse University Press (2009) pp. 191-205, online http://www.unic.ac.cy/wp-
content/uploads/cyreview 2010 _- vol_22 no_1.pdf#page=193

Vol 7, No 1 (Sl), 2025. Safety and Security Sciences Review | Biztonsagtudomanyi Szemle 2025. VII. évf. 1. kiilénszam


https://www.researchgate.net/profile/Frank-Emmert/post/Does-anyone-know-any-other-information-about-Croatian-Turkish-relations-in-the-20th-century/attachment/59d61ddb79197b807797b14e/AS%3A273735586648064%401442275057201/download/Öksüz+-+Turkeys+Balkan+Policy+1923-2007.pdf
https://www.researchgate.net/profile/Frank-Emmert/post/Does-anyone-know-any-other-information-about-Croatian-Turkish-relations-in-the-20th-century/attachment/59d61ddb79197b807797b14e/AS%3A273735586648064%401442275057201/download/Öksüz+-+Turkeys+Balkan+Policy+1923-2007.pdf
https://www.researchgate.net/profile/Frank-Emmert/post/Does-anyone-know-any-other-information-about-Croatian-Turkish-relations-in-the-20th-century/attachment/59d61ddb79197b807797b14e/AS%3A273735586648064%401442275057201/download/Öksüz+-+Turkeys+Balkan+Policy+1923-2007.pdf
https://www.researchgate.net/profile/Frank-Emmert/post/Does-anyone-know-any-other-information-about-Croatian-Turkish-relations-in-the-20th-century/attachment/59d61ddb79197b807797b14e/AS%3A273735586648064%401442275057201/download/Öksüz+-+Turkeys+Balkan+Policy+1923-2007.pdf
https://www.researchgate.net/profile/Frank-Emmert/post/Does-anyone-know-any-other-information-about-Croatian-Turkish-relations-in-the-20th-century/attachment/59d61ddb79197b807797b14e/AS%3A273735586648064%401442275057201/download/Öksüz+-+Turkeys+Balkan+Policy+1923-2007.pdf
https://acikerisim.nku.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.11776/7527/7527.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://acikerisim.nku.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.11776/7527/7527.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://acikerisim.nku.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/20.500.11776/7527/7527.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://www.manorweb.com/creative/2004/Europe/NATO1949_files/r.doc
https://eclass.ekdd.gr/esdda/modules/document/file.php/KST_BEID_EOY102/Binder%202012_Greece%20Turkey%20and%20NATO.pdf
https://eclass.ekdd.gr/esdda/modules/document/file.php/KST_BEID_EOY102/Binder%202012_Greece%20Turkey%20and%20NATO.pdf
https://eclass.ekdd.gr/esdda/modules/document/file.php/KST_BEID_EOY102/Binder%202012_Greece%20Turkey%20and%20NATO.pdf
https://www.jstor.org/stable/pdf/1888505.pdf?casa_token=msa9PttKy1cAAAAA:WzPJ72OEdmdgzga9pRKbcyFcKJuZMoEISQ36AJ0Zzx1EoyAkuYGt-7Rv67Z4hVxGNY6Qd5ubnkidNhGcvMrXqiLe46Z96sZe3Sk4-ce41dgwL6NgOQ
https://www.jstor.org/stable/pdf/1888505.pdf?casa_token=msa9PttKy1cAAAAA:WzPJ72OEdmdgzga9pRKbcyFcKJuZMoEISQ36AJ0Zzx1EoyAkuYGt-7Rv67Z4hVxGNY6Qd5ubnkidNhGcvMrXqiLe46Z96sZe3Sk4-ce41dgwL6NgOQ
https://www.jstor.org/stable/pdf/1888505.pdf?casa_token=msa9PttKy1cAAAAA:WzPJ72OEdmdgzga9pRKbcyFcKJuZMoEISQ36AJ0Zzx1EoyAkuYGt-7Rv67Z4hVxGNY6Qd5ubnkidNhGcvMrXqiLe46Z96sZe3Sk4-ce41dgwL6NgOQ
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/00263200600642274?casa_token=jUdbhW33mwIAAAAA:zJb8_E4FSh7sSahIyOJ5JaTk3m3eqdIiYEdyZhhWm6ONw7FAhkuoLRJXglcjljoZkIxJIKhw10IRbg
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/00263200600642274?casa_token=jUdbhW33mwIAAAAA:zJb8_E4FSh7sSahIyOJ5JaTk3m3eqdIiYEdyZhhWm6ONw7FAhkuoLRJXglcjljoZkIxJIKhw10IRbg
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/00263200600642274?casa_token=jUdbhW33mwIAAAAA:zJb8_E4FSh7sSahIyOJ5JaTk3m3eqdIiYEdyZhhWm6ONw7FAhkuoLRJXglcjljoZkIxJIKhw10IRbg
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/00263200600642274?casa_token=jUdbhW33mwIAAAAA:zJb8_E4FSh7sSahIyOJ5JaTk3m3eqdIiYEdyZhhWm6ONw7FAhkuoLRJXglcjljoZkIxJIKhw10IRbg
http://turkishpolicy.com/Files/ArticlePDF/ideology-and-pragmatism-in-turkish-foreign-policy-from-ataturk-to-the-akp-fall-2008-en.pdf
http://turkishpolicy.com/Files/ArticlePDF/ideology-and-pragmatism-in-turkish-foreign-policy-from-ataturk-to-the-akp-fall-2008-en.pdf
http://turkishpolicy.com/Files/ArticlePDF/ideology-and-pragmatism-in-turkish-foreign-policy-from-ataturk-to-the-akp-fall-2008-en.pdf
https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=256416
https://dergipark.org.tr/en/pub/alternatives/issue/1719/20924
http://www.unic.ac.cy/wp-content/uploads/cyreview_2010_-_vol_22_no_1.pdf#page=193
http://www.unic.ac.cy/wp-content/uploads/cyreview_2010_-_vol_22_no_1.pdf#page=193

54 NAGY KRISZTIAN

[30] Atmaca, Alperen Eyyiip *Economy based foreign policy understanding and imple-
mentation of Turgut Ozal (1983-1993)’ MS thesis. Middle East Technical University
(2023), pp. 38-60, online: https://open.metu.edu.tr/handle/11511/104898

Vol 7, No 1 (SI), 2025. Safety and Security Sciences Review | Biztonsagtudomanyi Szemle 2025. VII. évf. 1. kiilénszam


https://open.metu.edu.tr/handle/11511/104898

